Saád József 

Vigyázat érthetetlenül beszél és nem fejezi be a mondatokat!

Szociológia történet 3.

1. Előadás

Közösség és társadalom – Tönnies

Német szociológia:

19sz közepén B történész, társadalomtörténész azt mondta, hogy ez az új tudomány nem német, hanem angol és fr. tudomány.  

Szociológia: a társadalomnak a természettudomány érvényű tudománya ami egyetemes érvényű összefüggésekig jut el Biológiai elvek. (ilyen egyetemes érvényű a darvinizmus is). Pozitív tud.

Angol területen: evolúciós elmélet szintén pozitív.

Németektől ez távol áll.

Bungrovics(?) lengyel zsidó származású, Ausztriában él. Szociológiát művelt. Darvinista alapokon. Nem fogadták be a németek.

A szoc nem került be német területen az egyetemre. 

Ha a németek társadalomról beszéltek akkor lélektant mondtak. Állam és politika tudomány keretében műveltek. Történeti gazdaságtant, jogelméletet műveltek. De ezek nem kifejezetten szociológiai jellegű volt. Társadalomtörténet. Erős a metafizika ami ell a szoc.

Mégis van 4 elméletalkotó:

Max Webwer

Tönnies

Simmel: 

W. Zombach

Nem szociológusnak mondták magukat. Szociológikus gondolattok.

Ezek a szerzők számítanak a szoc elméleti előzményeinek. (ez később kialakult képzet) Az eredetileg angolnak indult tudomány a 19 sz végén németekkel egészült ki.

A 19sz vége 20sz eleje elavulttá vált az akkori szoc. Az evolúciós ág. Spencer, Comt elavult, meghaltak. Dürkheim érvényes maradt. 

A németek ismeretelméleti problémákat kezdtek el tematizáslmi. 

Érték, értékmentesség problémája. 

Új irányzat? Kantiánus irányzat: A világ megérésében az empirikus észleleti ismereteket a foglami gondolkodással együtt, a kettőt egymásrahatással fogalmazta meg. Ebből sokféle irányzat ágazott ki. Fenomenológiai szoc. Strukt csoc….. ez az ismeretelméleti iskola az alapja. Ezért kell erről beszélni.

Max Webwr 1864-1920 

Ferdinánd Tönnies 1855-1936

Észak németországban (Fríz vidék) élt egész életében. Félig dán félig német ősök. Paraszt elődök. Agrár környezet, trad. Életformák. 

Nem került be az egyetemre. Magántanár volt. Sokat utazott a világban. Német szoc megalapítója. 

1909-ben a DGS.  Német Szoc Társaság egyik alapítója. Többször elnöke.

 1933-ban lemond az elnöki pozíciójáról. (Nácik nem szerették a szoc-t de úgy vélték hogy néhány eleme fehasználható) Tönnies. Nem vállalta ezt. 

Akarat nem pszico fogalomként jelenik meg, hanem filozófiaiként. (mint Schopenhauernél) Minden érzelmi tudatos motiváltságnak a motorja. Van igenlő és tagadó akarat. Igenlő akarat? Ami az embert a társaihoz viszi. Az a fő kérdés minden korainál, hogy mi hozza össze az embereket? Az emberi társulásokat vizsg.

T. az ember eredendően társas az igenlő akarat miatt.  Ha a tagadó akarat működik akkor dezintegrálódik a társadalom.

Az érdekli, hogy az igenlő akarat hogyan hoz létre társadalmat. Kétféle Igenő ak: lényegakarat, választó akarat. (Wundt  elméletében a lényegakarat: ösztönakarat a választó a célirányos akarat.)( Nieche is az akarattal foglakozik.)

Tudattalan világával kapcsolatos az első, a második a racionális tudathoz. 

Max Weber cselekvéselmélete is kapcsolható ide.

A lényegakarat=közösség

Választóakarat=társulás

Mind az igenlő akarat társasa alakulatai Mik a jell? Milyen konkrét társas alakzatok kapcsolhatók hozzá?

Közösség: szerves, organikus ez a kulcsfogalom. Érzületi alapon az együvé tartozás tudata. Személyesség. Kapcsolatok tartóssága. Szellemi lelki együttlét érzületi alapja fontos.

Konszenzusos annak az eredeti értelmében.

Milyen kochéziós erők hoznak össze embereket: milyen kötődés, kölcsönösség, élet: négy tényező:

Ösztön, anya-gyermek kapcsolatban

Kedv,

Megszokás,

Emlékezet,

Tekintély,: apa-gyermek

Kedv, megszokás, szokás – nem racionálisak.

Emlékezet – testvéri kapcsolathoz kapcsolja.

Emlékezet közösség: valamikor együtt voltak az teszi őket közösséggé. 

Ősi közösségi kapcsolatokra jell az egyenlőtlenség 

Az alap képződmény a család. Felépíthető egy olyan társadalom kép amelyben kis körök vannak. Amik a család. Ezek az elemi ösztönszerű kapcsolatok. Ehhez kapcsolódik a rokonság amiben az emlékezet dominál. Tönniesnél a család még több generációs. Ennek Ősi mintája az ojkosz (Ókori házközösség) Max Webernél is van. 

A primér közösségeknek van vérbeli hovatartozás tudata (ez tetszett a náciknak). A helyhez tartozás tudata. Szellemközösség.

Vér, hely, szellem ezek kohéziót teremtő tényezők.

Ház: összekapcsolja a családdal Zadrúga (szláv)– ház és családközösség.

„A háznak teste van, a tűzhely összefog, az asztal jelentése” Ezek főleg a hagyományos falusi közösségekben értelmezhető.

A közösség alapja az agrárium, falu.

Lényeg akarton alapuló organikus együttlét: család rokonság………egymásra épülő körök.

Modern világban ez alakult át. A család kulturális közösségekre esett szét. 

Tönnies mintát teremtett azoknak a társadalomkutatásoknak, amik arra épülnek, hogy minden társadalom alapja a család. Ha ez sérül akkor a társadalmi integritás sérül. Erre sok ideológia épül rá. Főleg a konzervatív. Irodalomban: Szabó Dezső, Németh László, 

Birtoklás a közösségben a javak megbecsülésére irányul. A tárgyhoz való viszony érzületi viszony. Nem fogyasztó. A javak cseréje és termelése is a szükségletekre orientál. Önellátó Környezetkímélő. (nincs szemét)

A közösségben a teremtés az érték. 

Nyelv: egyfelől komm eszköz. Lehet mesterséges képződmény és az eredendő megértés eszköze. Nem racionális. Anyanyelv ebben sok érzelmi elem van, sok minden nem racionális. 

A társadalom szembeállítható ezzel a szerves kötődésű egységgel.

Mechanikus, nem az eleven élet képződménye, hanem mesterségesen összehangolt. Más az egyén felfogása a társadalomba, és más a közösségben, a közösség az egyénben kifejeződő akarat. A társadalomban külön-külön álló indivídumok általi akarat. 

Pl: egyház: „Testvéreim a Krisztusban.” Mert közösség akar lenni. (de hierarchikusan felépített szervezet)

Házasság: közösség, fizikailag egymásra vannak utalva. De szerződést is kötnek. 

Ahpgy megyünk a hagyományosból a modernitásba, erősödik a mechanikus elem. A sok válással élő társadalom a sebes, heges társadalom. A válás sebet okoz. 

Társadalom:

A szerződéselvű, mechanikusabban, mesterségesen összetett alakulatok a jell. A fejlődés az hogy az utóbbi évszázadokban végbement civilizációs átalakulás: diffúz, koplemeneter, érzelmi, egyensúlyos alakulatokat felváltották, a szerepekre, funkciókra, intézményekre differenciálódott képződmények.

Az igenlő akarat és a békésen együtt élő emberek kapcsolata. A kapcsolat nem lényegi, hanem célirányos, (célracionális) választó akarat.

A közösség adott, beleszületett az ember a kapcsolat minden elválasztás ellenére fennáll, a társadalomban az emberek minden kapcsolat ellenére egymástól elkülönülve élnek. A közösség személyelvű, a társadalomban individumok vannak. El vannak egymástól válsztva, az indivídumok szerepekkel és funkciókkal érintkeznek. (eladó, főnök… szerep)

Csere, érték, értek áru, piac, munkamegosztás, szerződés, konvenciók. Ezzel foglalkozik T. a társadalom fejezetben.

A másikra irányuló cselekvés az ellenszolgáltatásra alapul. De nem csal árutermelésre, gazdasági ellenszolgáltatást vár érte! Ez más mint Marxnál. 

T. Marx-ra is utal, jól ismeri az írásait. 

A német szoc jell. Hogy ismerik Marxot. Az angolok nem ismerik.  

T. át is értelmezi Marxot. 

Csere. A kicserélt javak és értékek egyenlőek. (a közösségi viszonyok egyenlőtlenek.) A társadalomban törekvés van az egyenlőségre.

Alapfeltétele, hogy a dolgot amelynek értéke van, mely egy egyednek saját tulajdona legyen. Egy cserekapcsolatban mérhető ellenszolgáltatás fejében egy másik egyed is igényelheti. Ez dinamizmust visz a cserébe. Érzelmileg nem kötődnek a dologhoz. 

Érték: a belefektetett munka teszi a dolgot értékké. (Marx is ezt mondja)

Szerződéses viszony

Klasszikus munka-éerték elméletet és a szerződéselméletet összekapcsolva akar egy elméletet létrehozni. Ami az árutermelésben és a cserekapcsolatban folyik az hasonló minat ami a szerződéses viszonyokban megy végbe az emberek között. A végső értelme az elvont ész. Az elvont ész az elvon ember. A közösségben konkrét ember van. A társadalomban az ember absztrakt. Egyed van. 

(A német írások nehezen olvashatók, nehezen fordíthatók)

Gemeinschaft - közösség

Gesellschaft.- társadalom

A társadalmat olyan természetes és mestersége indivídumok tömegeként foglyuk fel, akiknek akaratai és területei számos kapcsolatban vannak egymással, és számos kapcsolatba lépnek egymással, és mégis egymástól függetlenek és kölcsönös belső behatások nélkül maradnak. 

Jell: tömeg, dinamikus, felgyorsult változás. Nem kötődik a birtoklás érzelmekhaz ezért a változás felgyorsul. Magánjószág van ezt cserélgetik. 

Ez ellen fellépő társadalmi mozgalmak ma: pl. komilitarizmus. Am. divat. 

A közösségi tulajdonokat és kapcsolatokat akarják vissza. Pragmatikusak, társadalom jobbítás a céljuk. Ellen hatásként lépnek fel. Gyakorlatiasan próbálja a családot erősíteni. Kiemelt témája a szomszédság. Szociális munkát is kifejtenek  Politikai mozgalom is. Fogyasztás visszafogása, lassítani a cserefolyamatokat. 

Tönnies: a társadalomban az önérdek a jelentős. Konfliktus is. A versengésra vezethető ez vissza. Ez dinamizáló tényező. (közösségnél stabilizáló a javakhoz való ragaszkodás)

Konkurencia jell.

Közösség-zárt – Státuselvű 

Társadalom:nyitott.- szerződéselvű

Henri Main: Az ősi jog című könyvében ezt ki is fejti. Ezt Tönnies ismerte. 

A paraszt a közösség belseje felé fordul.

A kereskedő kifelé irányul.

A nyitottság következménye, hogy a helyeket összekötő vonalak a fontosak. A társadalom a mozgás iránt érdeklődik. 

Vasútépítés pl. „vasútkorszak” Elkezdődik a hagyományos közösség felbonylása. Dinamizmus. 

A többit el kell olvasni a Tönniesből. 

T. elméleteinek nagy hatása volt a modern kor elméletire.

T. tiltakozott az ellen, hogy benne antimodernizáló, konzervatívot lássanak. De az nem mondta ki de inkább a közösséget támogatja. 

Könyve 1,2, fejezete a közösség. 3. Fejezet az akaratelmélet, (filozófiai elmélet)

2. előadás

Irodalom kiosztása

Vizsga: írásbeli órai+irodalom 2 esszékérdés. 3-4-5 oldal.

Georg Simmel

A szoc. Elméletek egész történetében jelentős a német századforduló. A szoc pozitivista, evolucionalista volt. Ez a Comt-i, Spencer-i gondolat Társadalomtudományos elvek alapján.

Nem különbözteti meg a társadalmat a természettől. És ua. elveket alkalmazza rá.

A marxizmus is ilyen (a történeti materializmus)

Ditlhei (?) német 1883 Bevezetés a társadalomtudományba. Élesen megkülönbözteti a termtud a társadtud. Az ismereteleméletben máshogy kell a kettőhöz közelíteni. 

Ez fordulatot hoz. 

A társadalmi tényekhez nem megfigyelés révén, hanem belső tapasztalás révén jutunk el Belülről kell őket figyelni. (a termtud-ban külső objektív szemlélő) 

Term tud- törvényi tudományok. (törvényekhez lehet eljutni.)

A többi az szellemtudomány (Ő a szellemtudományi fogalom megalkotója, ami más tudban is alkalmaztak pl töri)

A belső tapasztalás ráismerés. Aztán szintézis. 

Term tud-ban ez fordítva van.

Magyarázat fogalma. A term tud. pozitivisták magyarázatra törekednek. Világmagyarázat, társad egyetemes törvénye pl. Spencer: Evolúció általános törvénye.

Megértés fogalma: A szellemtudományok erre tör. A fenomenológusok is. Ez az új. 

A társadalom kutatása során a megértés és a magyarázat összhangba kerüljön az a cél.

Simmel

A megértés ismeretelméleti pozíciója kerül előtérbe és a belső tapasztalás.

Nem tudja elfogadni Webert de túlhaladni sem

Rikkers(?) Neokantiánus irányzat. Németországban a századfordulón jell. A Tiszta ész kritikájának új elemzése. A világ megismerésekor vannak fogalmi kategóriák. Ezeket hozzuk össze a tapasztalati világgal. 

„Az ismereteink nélkül a fogalmaink üresek”.

Német nyelvterületen megbukott az evolucionalista felfogás. Változást hozott.

Simmel 1858-1918 

A szoc alapítója között tartják számon. 

Berlini zsidó származású. Ez hátrányosan bef az egyetemi tanulmányokat. Sajátos egyetemi karriert futott be. Sokat írt. De nehezen habilitált. Sokáig magántanár volt. Ez nem jó pozíciót jelentett ekkor. Állandó küzdelem a hallgatókért.

Népszerű tanár volt. Könnyen adott elő. Divat volt hallgatni. 

A kollegái nem fogadták be, mert impresszionisztikusnak (benyomásokra épít) találták, nem tudományos módszerességel kifejtettnek tartották a műveit. Ráragadt a címke, hogy az impresszionista szoc-t műveli.

Ezt összefüggésbe hozták: „Idegen” című esszéje: a világtól kicsit eltávolodott. Tipikusan Berlini ember. Csak ott tanult és főleg ott élt.  

Miért van helye akkor az alapító atyák közt?

Mert sok egyéb irányzathoz, paradigmákhoz adott ösztönzést a munkája. 

Sok alapvető tétel kapcsolódik a nevéhez.

- Miért kell a szociológia? A tömegtársadalmak létrejöttekor jön létre 

- Társadalmasodás fogalma : Az új tudománynak nehéz megtalálni a tárgyát. A folyamatot kell vizsgálni. Hogy mitől integrálódik a társad. 

- Formális szoc amit leginkább a nevéhez kötnek.

- Társas interakciók: kölcsönhatások, kölcsönösség kifejezések 

- viszonyszociológa

Simmel szerint a szoc: a társadalmasodás folyamán adódó társas kölcsönkapcsolatok formája.

1894-es tanulmány: A szoc. Problémája: ebben fejti ki a problémáját. 

Nehezen olvaható mert nagyon impresszionisztikus. Felvillant témákat de nem fejti ki. 

Társadalmi látásmód, módszere van.

Megkülönbözteti a tartalmat a formától: tartalom: leírható érdekeink, céljaink, … ez az anyag amivel találkozik a társadalom szemlélője.

Ezek között állandó viszonylatok struktúrálják a társadalmat. Ez alakítja ki a társadalmasulást. 

Simmelisták:

Hajnal István: élet forma –ról beszél (szoc.hoz értő történész) 

Az egész Köln-i iskola

Társadalmasulás geometriáját kell látni. Forma Tartalom

Nominalista: nem a valóságos hanem a valóságosból absztrahálható formákban gondolkodik.

Témái:

Viszonylat- kölcsönhatás rendszerben kiformálható fomák: alá és fölérendeltség.

A szegénység,

Az idegen 

A divat 

Olyanokat ragad ki amik alapstruktúrák, amik meghatározzák az életünket.

Vacilál azon hogy ő szoc vagy filozófus.

Filozófiai művei is vannak.

Viszony:

Az idegen: az nem az aki ma megjön holnap megy, hanem aki ma megjön és holnap is marad. Mi az idegenség mint egy társadalmasulási forma: ki a meghatározó? Az idgen teszi idegenné magát vagy a csoport határozza e meg az ő idegen státusát?

Alá-fölé rendeltség:

A kölcsönös relatív viszonyra öszpontosít. Nincs egyirányúság. 

Viszály és harc leírása: 

vonzás és taszítás viszonyai 

harci játékok

versengés

olyan valóságos helyzeteket keres amiben a forma a kölcsönösség alapján alakul ki.

Sok történeti példát használ. 

Amerikai szociológia 

A szoc amerikai tud. Ami 45-után futott fel. Amikor eu-ból elűzték a kutatókat. Mindenki ezt gondolja.

Talcott Parsons

Strukturalista funkcionalizmus (elküldi emilen a vázát a rendszernek) 

Első olyan elmélet ami akkor uralta a világot.

De mások azt mondják, hogy a 19-20sz, fordulóján is már Amerika vezetőbb volt a szoc.ban. sok elmélet. (Németországban, Angliában nem fogadtaák be a szoc.t)

Amerikában divatot jelentett a szoc. Az egyetemeken volt szoc oktatás. Rugalma és pragmatikus egyetemi rendszerrel fügött össze. Itt alakult ki a graduális és a posztgraduális képzési rendszer. Nem annyira szigorú mint az eu-i egyetemi rendszer.

Amerikai mentalitás ami miatt befogadták a szoc: van pragmatizmus. Ez filozófiai irányzat is lett. (D és P kezdetű kutatók)

Ismeretelmélet és cselekvéselmélet is. A gyakorlati tudás kerül előtérbe: ami egy gondolatba és annak igazságában látszik az pontosan az ami látszik benne és annak hatása gyakorlati következményű.

Az ismeret szemlélődés: Eu.

Amerika: A gyakorlati tudás kerül előtérbe. Gyakorlati ész.

Amerikai közérzettel is összefügg ez. (az akkorival) A világ csinálható, javítható, aktívnak kell lenni benne. Világot jobbító aktivitás. Ez közösségteremtő érzés is. Ez a klasszikus am mentalitás. 

Nem elméleti.

Nyitott rendszer volt. 

Gyakorlati problémákat néznek meg és arra használják a szoc-t: akkulturáció problémái. (a sokféle bevándorlóval mi lesz) 

 Módszereket dolgoznak ki ehhez. Az empirikus iskola őse. 

Városi szegénység, városi nyomor kérdésének kutatása. 

Rasszizmus, korrupció, indiánok,

Sok egyetemen oktattak de a központja a Chichagoi egyetem. Gyorsan fejlődő város. 

Városökológia, humánökológia: Chichagoi- iskola (Szelényi tanulmánykötete erről)

Beilleszkedés, társad problémák, jobbító, társadalom terapeuta megközelítés.

45-után módszeressé matematikussá teszik a eu-ból kivándolroltak.

Parsons: Amerikai elmélet alkotó.!

Markáns elméletet alkot. Heidelbergben tanult. Jó családból származott. Amerikai de átküldték eu-ba tanulni. (jell. tudós pálya) 

1937-ben:A társadalmi cselekvés elmélete c. könyve. Jelentős. Önálló elmélet, ami a körabeli eu-i eméletekből építkezik. Ebből 3-az tett igazán naggyá amerikában, hogy Parsons átdolgozta: Durkheim, Pareto, Max Weber.  

Parsonstól áthelyeződik a súlypont Chichagóból.

Amerikai Szoc Társasaág 1906-ban jött létre. 

Sorokin: orosz emigráns. Társadalom mobilitást kut.

Központ: Harvald ez lett a vezető iskola Chichago után. Itt Sorokin és Parsons.

A társad csel. elm: Arra tesz kísérletet hogy Durkheim, W. Pareto elméletei összhangba hozza egymással. Parsons elmélete: Konvergencia elmélet. A fenntiek elméletei mind modernizációs elmélet ezek egy irányba hatnak. Ezeket P. szinetetizálni akarta. 

Marshall britt közgazdász: A gazdasági racionalitás és a gazdasági kalkuláció elméletei hiányosak. A nem racionális motívumokat is figyelembe kell venni. Tehát a társadalmi dolgokat (normák, beidegződéseket, értékeket, szokás, kultúra) 

Parsons ezen gondolkodik tovább. Hogy milyen fogózókat lehet ehhez a társadalom tud-ban találni. Paretot találja meg ehhez.

Pareto: logikus cselekvés: a kívülálló is érti a cselekvést


Rezidumok néven meg különböztetett egy nem logikus cselekvést (ösztönös, antiracionális)

Parsonsra jell az összebékítés, összehangolás: az elméletekben. 

Közösen osztott értékrend az ami a társadalmat összetartja.

Dürkheimet is felhasználja. 

Max Webwrrwl is sokat foglalkozott. A cselekvéselméletében  a cselekvéstípusokban a célrac. Cselekvés olyan mint amit pareto mond a logikus cselekvésben. 

Kiemeli Webwrnél  legitim rend kategóriáját. A cselekvést motiváló rendszer ami miatt a cselekvést végre kell hajtani. 

Felállítja a saját cselekvéselméletét: A cselekvés általános strukturájában fontos az egyén 

-biológiai környezete, 

-a cél eszköz relációban elgondolható racionalitás, a

-cselekvés és cselekvők integrálásához nélkülözkhetelen értékhalmaza, 

Ezeket szét kell bontani az elemzés számára. 

Konkrét társad elemzések során megállapítható az egységnyi cselekvés kategóriája:

Ezek variációiból építhetők fel a társadalmi cselekvésrendszerek.

A szoc. Az értékrendszerek kategóriájára kell összpontosít.

A közgáz a cél eszköz-re

A politika a hatalomra.

Parsons műve az első nagy amerikai elmélet. 

Schlis-el közösen írják: 1951 A cselekvés általános elmélete felé. című művük

Mil  : gyakorlatias politizáló volt. Baloldali. 60-as években felfutott, utána nem. 

